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RESUMEN

Se estudibé el efecto de los herbicidas picloram + 2,4-D
amina y 2.4,5-T2 a1 0.5, 1.0 y 2.0%, aplicados a la maleza
escobilla (Sida spp), sin cortar. Los efectos fueron compa
rados con un testigo (corte a machete). En otro ensayo se
estudid el efecto de los herbicidas picloram + 2,4-D amina
y 2,4,5-T aplicados en dosis de 0.5 y 1.0% a la escobills
sin cortar, a los 30 y 60 dfas de rebrote pare determinar
épocas de aplicacién. Se encontr6 diferencia significativa
(p ¢ .05) entre la accifn de los herbicidas sobre el comtrol
de escobilla, en comparaci6én con el corte a machete; el 4e
mejor efectividad fue el 2,4,5-T al 2.0% con un control de
93,41, En el segundo experimento resultd significatliveo

(p <« .05) el efecto dol horbicida 2,4 ,5-T sobre el picloranm
+ 2,4-D amina. Sin embarpo, no se encontrf diferencin sig-
nifieativa (p > .05) entre Ing edados do nplicacibam, desis
de herbicidas, dosis x herbicidas, cdades de aplieacidn x
herbicidas, dosis x edndes d¢ aplicacida, y herbicidas x
dosis x edades de aplicacibn.

a/ (Despufs de realizndn esta investigacién, el 2,4,5-T
fue retirado del mercado por contener substancias con
taminantes que afectan la salud humana).
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INTRODUCCION

Garcia y col. (1975) describen la escobilla (Sida spp), como
una hierba percnne comGn, encontrada en potreros, lugares
desolados y a orillas de la carretera. La raiz es pivotan-
te, el tallo, generalmente erecto, es muy ramificado. Las
hojas son alternas, de peciolo corto, ovaladas o lanceola-
das; la inflorescencia axilar, semejante a una umbela, cons-
ta de dos a ocho flores de color amarillo-anaranjado.

La escobilla se encuentra comGnmente en el &rea de Aserrio
de Gariché ocasionando en la mayoria de las fincas, el des-
plazamiento de los pastos existentes, Generalmente, la in-
vasién de esta maleza estd asociada al mal manejo a que
estin sometidos los pastos tales como carga animal elevada,
periodos de descianso muy cortos, y periodos de ocupacibn
muy largos, lo que debilita el pastizal y favorece la proli-
feracion de malezas. La cscobilla sobresale cntre éstas
por su gran capacidad de producir semillas con alto porcen-
taje de viabilidad; por &sto, sc observan grandes invasio-
nes de esta planta que merma la productividad de las fincas.

Los métodos que utiliza el productor para ¢l control de la
escobilla son el corte a machete (generalmente de poca
efectividad), y algunos herbicidas usados en forma inadecua-
da, Como en Panamd se conoce muy poco sobre el control de
esta maleza, el presente estudio se disciiéo con la finalidad
de obtener resultados con el uso de herbicidas, dosis y

edad de aplicacidn en esta maleza,

MATERIALLES Y METODOS

L1 estudio se realizb durante el (ltimo semestre del aio
1980, en el corregimiento de Aserrio de Gariché, distrito
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de Bugaba, provincia de Chiriqui, ubicado a una altura de
200 msnm. La precipitacibén media anual es de’3,700 mm y la
temperatura anual promedio, de 25.4°C. Los suelos son in-
ceptisoles.

Dos experimentos se llevaron a cabo en la finca de un pro-
ductor, altamente infestada de escobilla, En el primer ex-
perimento, iniciado el 20 de junio de 1980, se utilizaron
dos tratamientos con herbicidas (picloram + 2,4-D amina y
2.4,5-T) al follaje en tres desis (0.5, 1.0 y 2.0%), dis-
puestos en un disefio de bloques al azar, con tres repeticio
nes. Se incluy® un tratamiento testigo 0 corte a machete.

Para el segundo experimento, iniciado el 30 de octubre de
1980, se utilizaron dos herbicidas (picloram + 2,4-D amina
y 2,4,5-T), en dos dosis (0.5 y 1.0%1) y tres edades de re-
brote (sin cortar, a los 30 y 60 dias de rebrote), dispues-
to en un discfio de blegues al azar e¢n un arreglo factorial
con tres repeticiones.

Para ambos experimentos, cl tamafio de las parcelas [uc de

25 mz, en las cuales previo a la aplicacién de los trata-
mientos se hizo un conteo de escobilla por metro cuadrado,
ITgualmente el conteo final se realiz6 a los 60 dias de apli
cacitn de los tratamientos de herbicidas para determinar el
porcentaje de control de los tratamientos. En vista de que
los datos se calcularon en base a porcentaje de control, y
&stos nresentaron valores con rangos mayores de 40, fucron
transformados a arcoscno y sc obtuvo mediante la detcrmina-
cién del fngulo cuyo seno es la V7™~ de la proporcibn (por-
centaje/100) o sca sen” V x

79



RESULTADOS Y D1SCUSION

1 Cuadro 1 muestra los resultados del primer experimento
del efecto de los herbicidas sohre ¢l control de escobilla.
Se obscrva un elfecto significative (p < .05) de algunos tra
tamientos sobre el corte a machete. FE1 efecto del 2,4,5-T
al 0.5%, picloram + 2,4-D smina al 0.5 y 1.0% sobre esta
maleza;, no difiridé del control a machete.

El1 mejor control se di6é con el 2,4,5-7 al 2.0% (93.4%),
2,4,5-T al 1% (89.8%), y el picloram + 2,4-) amina al 2.0%
(86.0%). ' El efecto de la dosis de picloram ¢+ 2,4-D amina
al 2.0% difirid significativamente (p < .05) de la dosis al
0.5%.

No hubo dilerencias sipnificativas con las dosis Jde 2,4,5-T
al 1.0 y 2.0% pero diliricron significativamente sobre las
de 0.5% (p < .05). Los efectos del picloram + 2,4-D amina,
y o Z,4,5-T a1l 1,08 no difirvicron: lo mismo sucedid entre
¢l picloram + 2,4-D aminn y el 2,4,5-7 al 2.0%,

En términos penerales, ol control mis efectivo se abtuvo

con el 2,4,5-7T al Z2.0%; <in embargo, aunque no hubo diferen-
cia entre ol efecto de las dousis de 1,0 v 2,.0%, ccondmica-
mente se favorcce utilizar In dosis al 1,0%.

il efecto global de los herbicidas sobre ¢l control de 1a
escobilla fue de 64.86% en comparacidon con el testipo (37.80%).
Con Jas dosis de picloram + 2,4-10 amina (0.5, 1,0 y 2.0%)

fue de S8.56%; micentras que con el 2,4,5-1 » distintas dosis
fue de 71.16%. Los diatos son indicatives de que ¢l 2,4,5-T
cjercié buen control sobre 1a escobilla, lo que cvoncnerda
con las recomendacionces de Doll y Argel (1970). lor otrn
parte, trabajos recalizados on Centre América por Swezey y
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Montano (1968) utilizando mezclas de picloram mfs compuestos
phenoxy, catalogaron la escobilla como moderamente suscepti
ble.

Il Cuadro ¢ mucstra el clfecto de los herbicidas, dosis y
edades de aplicaci6bn. Los datos no muestran diferencia sig-
nificativa (p > .05) entre dosis de herbicidas, edades de
aplicaci6n, herbicidas x dosis, herbicidas x edades de apli
cacidon, edades de aplicacifn x dosis, ni herbicidas x eda-
des de aplicacifn x dosis, 8S6lo resultbé significativo

(p < .05) el efecto del herbicida 2,4,5-T sobre el picloram
+ 2,4-D amina.

No se encontrd diferencia significativa entre las edades de
aplicacidn, lo cual indica que resulta lo mismo aplicar el
herbicida sin cortar la escobilla a los 30 y 60 djas des-
pués de un corte; va yue estas Gltimas implican el uso de mano
de obra adicional para realizar el corte a machete. El
efecto promedio del picloram + 2,4-1 amina para las diferen
tes edades de aplicacidon fue de 04.43%, mientras que cl del
2,4,5-T Tue de 81,83%, Kl herbicida 2,4,5-T al 0.5 y 1.0%
fuc superior (73.91% v 89.706%, respectivamente) al picloram
# 2,4-D amina al 0.5 y 1.0% (64 S1% y 6G4.35%, respectivamen
te).

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

lEl uso de herbicidas demostré ser superior para el con
trol de escobilla con respecto al corte a machote,

2 Ll picloram + 2,4-0 amina usado a dosis bajas (0.5 y
1.0%) resultd en un control similar al corte a machete.
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3. El herbicida 2,4,5-T mostré una efectividad superior
sobre el picloram + 2,4-D amina para el cofitrol de es-
cobilla.

4, Resulta indistinto aplicar los herbicidas a la escobi-
1la sin cortar, y a los 30 y 60 dias despufs de un
corte,

5. Los mayores porcentajes de control de escobilla se ob-
tuvieron con la aplicacibn del herbicida 2,4,5-T al
2.0 y 1.0% seguido del picloram + 2,4-D amina al 2.0%.
A pesar de los buenos resultados encontrados con el 2,
4,5-T, la Comisién Técnica de Plaguicidas de Panami,
integrada por el Instituto de Investivacibn Agropecua-
ria de Panamii, el Ministerio de Salud y el Ministerio
de Desarrollo Agropecuario, en julio de 1984, manifes-
t6 se prohibiera la introduccibn y uso de estc herbi-
cida por comprobfirscle contaminantes que nfectan la
salud humana.,

6. Se recomienda aplicar con cuidado cstos herbicidas en

potreros donde exista una pran poblacién de legumino-
sas, ya quec son susceptibles a estos productos,
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ARSTRACT

Two trials were designed to test the effect of picloram + 2,
A= aming and 2,4,5-1% herhicides on Séda spp,, o common
broad leafl weed of tropical pasturc. In the First trial,

1.0 and 2.0% were appliecd to uncut weed plants
In

doses of 0.5,
and compared to cutting with machete used as control.
the following trial, treatments were single applications of
0.5 and 1.0% herbicides to cut (30 and 60 days reprowth) and
uncut weed plants. Significant differcnces were fonund

(p < .05) between herbicides, being 2,4,5-T more effective than

picloram + Z,4-D amina, Both herbicides were significantly

(p < .05) better than machete cut checking weed regrowth

(average rontrol, 93.4%). In the second trial, 2,4,5-T was

significantly better than picleoram + 2,4-D amina; however,
no differences were found (p > .05), regarding days of
regrowth, doses and interacrions.

A (Follawine this investipntion the herbicide 2,4,5-T was
withdrawn from cowmerciial use hecause health contaminating

suhstances).
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